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“Whoever is the most in danger of vanity because of the feebleness or frickleness….has the 
greatest need for a sound and enduring occupation” – Van Schurman  
 
Deze zin is onderdeel van een van de argumenten die Van Schurman geeft voor het toelaten 
van vrouwen om te leren aan de Universiteit. Dit is natuurlijk in die tijd een zeer 
vooruitstrevende gedachte omdat de universiteit alleen was weggelegd voor mannen en 
vrouwen hier niet thuis hoorden. Om deze reden wordt Van Schurman dan ook gezien als 
een van de voorgangers van het femisme, maar is dit wel zo en is dan niet iedereen die iets 
in het voordeel van vrouwen zei een voorganger? 
 
Als je Schurman zo wil bekijken, dan is het natuurlijk gek in dit stuk tekst dat ze suggereert 
dat vrouwen ijdel, zwak en wispelturig zijn en dus behoefte aan educatie hebben om dat 
tegen te gaan. Je zou niet zeggen dat dit vanuit een feministisch perspectief 
beargumenteerd is. Naast deze uitspraak staan in de tekst meerdere van deze statements 
zoals in argument 6, dat vrouwen thuis recreatie zoeken en niet zo zeer buiten onder de 
medemens.  
 
Natuurlijk besef ik dat in deze tijd Van Schurman zich moest afweren voor bekrompen tegen 
argumenten, dus dat het dan overtuigender kan zijn om gedeeltelijk met je tegenstander 
mee te gaan (om te zeggen dat vrouwen inderdaad minder capabel zijn). Toch twijfel ik of ze 
alleen hier in mee gaat om overtuigend te zijn of dat ze het misschien toch zelf gelooft. In de 
tekst wordt niet echt nadruk gelegd op gelijkheid, wat het kernpunt is van het feminisme. 
Vrouwen konden alleen studeren mits ze daar het tijd en geld voor hadden en het 
huishouden niet verwaarloosden. Daarbij moesten vrouwen hun studie niet gebruiken om 
eer voor zichzelf te zoeken buitenshuis. Sterker nog, het gebrek aan mogelijkheden voor 
vrouwen om een beroep uit te oefenen was een groot voordeel: meer tijd over voor de 
studie. Van Schurman lijkt meer te redeneren vanuit haar geloof als streng Christen en legt 
daar wel nadruk op, studie was bedoeld om de Schepper beter te kunnen begrijpen. 
 
 


